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Eléterjesztés

a telepiilés ,,Kornyezetvédelmi Alap”-jarol szolo 10/1996. (V.17.) szamu Kt. rendelet
modositasara

Martfti Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének

2019. november 28-i iilésére

Elékészitette: Szasz Eva jegyz6, Miiszaki Iroda dr. Molnar Gyorgy irodavezetd
Véleményezé: Pénziigyi, Ugyrendi és Varosfejlesztési Bizottsag
Dontéshozatal: mindsitett tobbség

Targyalas modja: nyilvanos iilés
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Tisztelt Képvisel6-testiilet!

A jogalkotasrdl szold 2010. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Jat.) 22. § tartalmaz a
jogszabaly tartalmi feliilvizsgalatara vonatkozé rendelkezéseket, mely szerint

(1) A jogalkalmazas és az utdlagos hatasvizsgalat tapasztalatait is figyelembe véve a
Kormany tagja gondoskodik arro6l, hogy a targykort érintd 0j jogi szabalyozas vagy mddositas
megalkotasa soran, ennek hianyaban e célbol kiadott jogszabaly keretében

a) az elavult, sziikségtelenné valt,

b) a jogrendszer egységébe nem illeszkedo,

c) a szabalyozasi cél sérelme nélkiil egyszeriisithetd, a jogszabaly cimzettjei szamara
gyorsabb, kevésbé koltséges eljarasokat eredményezd szabalyozassal felvalthato,

d) a normativ tartalom nélkiili, tartalmilag kitiresedett vagy egyébként alkalmazhatatlan, vagy

e) az indokolatlanul parhuzamos vagy tobbszintii szabalyozast megvalosito,

a feladatkorébe tartozd jogszabalyi rendelkezések hatalyon kiviil helyezésére, illetve
megfeleld modositasara keriiljon sor.

A Jat. 22. § (2) bekezdése az (1) bekezdése azokat a cimzetteket tartalmazza, akinek feladata
a feliilvizsgélat lefolytatdsa. Onkormanyzati rendelet esetében a feliilvizsgalat lefolytatasarol
a jegyz6 gondoskodik.

A Jat. 17. § (1) bekezdés els6 mondata értelmében a jogszabaly eldkészitdje — a jogszabaly
feltételezett hatdsaihoz igazodo részletességli — eldzetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri a
szabalyozas vérhato kovetkezményeit. Az eldzetes hatasvizsgalat eredményérdl a helyi
onkormanyzat képviseld-testiiletét tajékoztatni kell.
A (2) bekezdés eldirja, hogy mit kell vizsgalni:
a) atervezett jogszabaly valamennyi jelentésnek itélt hatasat, kiilonosen
aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasait,
ab) kornyezeti és egészségi kovetkezményeit,
b) a jogszabaly megalkotasanak sziikségességét, a jogalkotas elmaradasanak varhatod
kovetkezményeit, és
C) a jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételeket.

A Jat. 18. § (1) bekezdése értelmében ,,a jogszabaly tervezetéhez a jogszabaly elOkészitdje
indokolast csatol, amelyben bemutatja azokat a tarsadalmi, gazdasagi, szakmai okokat és
célokat, amelyek a javasolt szabdlyozast sziikségessé teszik, tovabba ismerteti a jogi
szabalyozas varhat6 hatésait, és az allaspontjat az indokolas kozzétételérdl”.

Martfii Varos Onkorményzatinak Képviseld-testiilete a 73/2019. (V. 30.) hatarozataval
dontott a telepiilés ,,Kornyezetvédelmi Alap”-jarol szold 10/1996. (V.17.) szamu Kt. rendelet
feliilvizsgalatarol.

A rendelet modositast a jogbiztonsag miatt indokolt.

Jat. 3. §-a kimondja, hogy ,,a jogszabalyban nem ismételhetd meg az Alaptorvény vagy olyan
jogszabaly rendelkezése, amellyel a jogszabaly az Alaptorvény alapjan nem lehet ellentétes”.
A torvényi rendelkezés atvétele a jogbiztonsag kovetelményének sérelmét eredményezi.
Kérem, hogy a képviseld-testiilet az eldterjesztést vitassa meg és hozza meg dontését.

Martfii, 2019. oktoberl5.

Dr. Papp Antal
polgarmester
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RENDELET TERVEZET
Martfii Varos Onkorményzata Képviseld-testiiletének
_/2019. (XI. __ ) 6nkormanyzati rendelete

a telepiilés ,,Kornyezetvédelmi Alap”-jarol szo6l6 10/1996.(V.17.) szama Kt. rendelet
modositasarol

Martfii Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete az Alaptdrvény 32. cikk (2)
bekezdésében foglalt eredeti jogalkotoi hataskorében eljarva, a kornyezet védelmének
altalanos szabdlyairol szo6l6 1995. évi LIIL. torvény 58. § (1) bekezdésében meghatarozott
feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1. § Martfii Varos Onkormanyzati Képviseld-testiiletének a telepiilés ,, Kornyezetvédelmi
Alap”-jarol szold 10/1996. (V.17.) szamt Kt. rendeletének (a tovabbiakban: rendelet)
bevezetd része helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,Martfii Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében foglalt eredeti jogalkotdi hataskorében eljarva, a kornyezet védelmének
altalanos szabalyairol szo6l6 1995. évi LIIL. torvény 58. § (1) bekezdésében meghatarozott
feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:”

2. § Arendelet 2. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Az Alap bevételi forrasai a kdrnyezet védelmének altaldnos szabalyairdl sz6lo 1995. évi
LIIL. torvény (a tovabbiakban: torvény) 58. § (2) bekezdésében foglaltakon tul:

a) az dnkormanyzatot aranyosan megilletd megosztott bevételek,

b) az allampolgarok, jogi személyek, jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezetek altal az
Alap részére tortént befizetések,

c) barmely, az Alapot illetd egyéb bevétel.

(2) Az Alap bevételeit a torvény 58. § (4) bekezdése szerinti célra kell felhasznélni.”

3. § (1) A rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba, és hatalyba 1épését kovetd napon

hatéalyat veszti.
(2) A rendelet a belso piaci szolgaltatasokrol szolo 2006/123/EK iranyelvnek megfelel.

Dr. Papp Antal Szész Eva
polgarmester jegyz0
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Altalanos indokolas

Martfii Varos Onkormanyzati Képvisel-testiiletének a telepiilés ,,Kdrnyezetvédelmi Alap”-
jarol sz616 10/1996. (V.17.) szamu Kt. rendelet feliilvizsgalatat a Jat. 3. §-a indokolja, mely
szerint ,,a jogszabalyban nem ismételhetd meg az Alaptérvény vagy olyan jogszabaly
rendelkezése, amellyel a jogszabaly az Alaptdrvény alapjan nem lehet ellentétes”.

A torvényi rendelkezések hianyos atvétele a jogbiztonsag kovetelményének sérelmét
eredményezi.

Részletes indokolas
A rendelet 1. §-ahoz
A rendelet bevezetd részét modositja, tekintettel arra, hogy a helyi dnkorményzatokrol szolo

1990. évi LX. torvény hatéalyat vesztette. A rendelet bevezetd részének modositasat a Jat. 8. §
(2) bekezdése biztositja.

A rendelet 2. §-ahoz
A rendelet 2. § (1) és (2) bekezdése szabalyozza a bevételi forrdsok lehetdségét, ugy, hogy
megismétli a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szol6 1995. évi LIIL térvény 58. §
(2) bekezdését. A Jat 3. §-a kimondja, hogy ,,a jogszabalyban nem ismételhetd meg az
Alaptorvény vagy olyan jogszabaly rendelkezése, amellyel a jogszabaly az Alaptorvény

alapjan nem lehet ellentétes”.
A torvényi rendelkezés atvétele a jogbiztonsag kovetelményének sérelmét eredményezi.

A rendelet 3. §-ahoz

A rendelet hatalybalépését, valamint a belsd piaci szolgaltatdsokrol szolo 2006/123/EK
iranyelvnek torténd megfelelést tartalmazza.

A rendelet indokolasat a Nemzeti Jogszabalytar feliiletén kozz¢ kell tenni.
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Elézetes hatasvizsgalat
1. A tervezett jogszabaly valamennyi jelentésnek itélt hatasat, kiilonosen:

1.1. Tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatésai:
A rendelet tarsadalmi, gazdasagi és koltségvetési hatassal nem jar.

1.2. Kornyezeti és egészségi kovetkezményei:
A rendelet kornyezeti €s egészségi hatassal nem jar.

1.3. Adminisztrativ terheket befolyasol6 hatésai:
A rendelet az adminisztrativ terheken nem valtoztat.

2. A jogszabaly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak varhato
kovetkezményei:

A jogszabaly megalkotasanak elmaradasa sérti az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésében
szabalyozott jogallamisag elvébdl kdvetkezd jogbiztonsag kdvetelményét, ezért.

3. A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek:

A rendelet alkalmazédsdhoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek
rendelkezésre allnak.
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