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Tisztelt Képviseld- testiilet!

A Képviselo-testiilet a 2019. november 28. napjan tartott tilésén modositotta a telepiilés
kornyezetvédelmének szabalyairdl szold 28/2016. (XI. 25.) 6nkormanyzati rendelet.

A modositas hatalybalépését kovetden felmeriilt annak vizsgalatanak lehetdsége, hogy ne
csak potlasi kotelezettséget irjon elé a jegyzdé, hanem ahelyett pénzbeli megvaltasra is
lehetdséget adjon.

A kornyezet védelmének altaldnos szabalyos szabalyair6l sz6ld 1995. évi LIIL. térvény (a
tovabbiakban: Kvt.) 48. § (2) bekezdése értelmében:

A telepiilési onkormanyzat képviselotestiilete onkormanyzati rendeletben mas torvény hatalya
ala nem tartozo egyes fas szaru noéveények vedelme érdekében tulajdonjogot korlatozo
eldirasokat hatarozhat meg.

A fas szar novények védelmérdl szold 346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet 8. § (1)
bekezdése a kozteriileten 1évé fak kivagasa esetén szabdlyozza a poétlasi kotelezettség
teljesitését. A (4) bekezdése értelmében ,,amennyiben a fas szaru névény potlasa a foldrészlet
adottsaga miatt nem vagy csak részben teljesithets, a potldast a jegyzé dltal kijelolt mds
ingatlanon torténo telepitéssel kell teljesiteni. Amennyiben ilyen ingatlan a telepiilés
beépitettsége miatt nem jelolhetd ki, a jegyzo a haszndlot a telepiilési onkormanyzat dltal
rendeletben meghatarozott kompenzdcios intézkedés megtételére kotelezi.”

Magyarorszag gazdasagi stabilitdsarol szold 2011. évi CXCIV. torvény 29. § (1) bekezdése
értelmében:

Fizetési kotelezettséget eloirni, a fizetésre kotelezettek korét, a fizetési kotelezettség mértéket,
a kedvezmények, mentességek korét és mértékét megdllapitani kizarolag torvényben, vagy
torveny felhatalmazasa alapjan onkormanyzati rendeletben lehet, kivéve ha az Europai Unio
kételezo jogi aktusa vagy nemzetkozi szerzodes eltérden rendelkezik.

A Kvt. 48. § (2) bekezdése, a fas szarti novények védelmérdl szolo 346/2008. (XII. 30.)
Korm. rendelet 8. § (4) bekezdése, valamint a Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szo6lo
2011. évi CXCIV. torvény 29. § (1) bekezdése értelmében kompenzacids intézkedésként
pénzfizetést lehet megallapitani.

A fenti szabalyozas alapulvételével a Kuria Onkormanyzati Tandcsa a Ko6f.5.037/2018/4.
szamu hatarozatdban megallapitotta, hogy kompenzacios intézkedés rendeletben torténd
eldirasara az dnkormanyzat jogszabalyi felhatalmazassal bir, mely intézkedés mibenlétét és
formait, valamint az engedély nélkiili fakivagas esetén alkalmazhatd szankciot a jogszabaly
nem hatdrozza meg, ezért az Onkormanyzat szarmazékos jogalkotasi jogkorében szabadon
donthet annak, lehetséges formairél. Igy kompenzaciés intézkedésként pénzbeli megvaltas
eldirdsa az Onkormanyzati rendeletben Onmagidban nem jogszabalysértd. A Kuria
hangstlyozza, hogy a kompenzéacid6 nem tartalmazhat az engedély nélkiili fakivagas, mint
jogellenes cselekmény esetén alkalmazhatd egyéb szankciot. Jellemzden ilyen szankcid a
kornyezetvédelmi birsag, melynek kiszabasara az aldbbi jogszabalyhelyek adnak
felhatalmazast az onkormanyzat szamara.

A Kvt. 58. § (2) bekezdésének a) pontja szerint a telepiilési onkorményzati kdrnyezetvédelmi

alap bevételei korébe tartozik a telepiilési Onkormanyzat altal jogerdsen kiszabott
kornyezetvédelmi birsag teljes Osszege. A Kvt. 106. § (1) bekezdése szerint ,aki
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jogszabalyban, hatosagi hatarozatban, kozvetleniil alkalmazandd kozosségi jogi aktusban
megallapitott, kdzvetleniil vagy kozvetve a kornyezet védelmét szolgdlod eldirast megszeg,
illetve hatarértéket tallép, a jogsértd magatartas sulyahoz — igy kiilondsen az altala okozott
kornyezetszennyezés, illetéleg  kornyezetkdrositds — mértékéhez, iddtartamdhoz  és
ismétlodéséhez — igazodo kornyezetvédelmi birsagot koteles fizetni.”

A Kvt. 110. § (7) bekezdés 6. pontja felhatalmazza a Kormanyt, hogy a kdérnyezetvédelmi
birsagok fajtait és mértékét, megallapitdsanak modjat rendeletben megéllapitsa. A fas szart
novények védelméhez (potlasdhoz) kapcsolddd kornyezetvédelmi birsag targya rendeletet
azonban a kormany ez idaig nem alkotott, ebbdl kovetkezéen az dnkormanyzat birsdgolasi
tevékenységére az altalanos szabalyok iranyadoéak.

A fenti rendelkezések alapjan javaslom, hogy a potlasi kotelezettség mellett a kompenzacio
lehetOségét is biztositsa a Képviseld-testiilet. A kompenzaciobol keletkezd bevétel a
Koérnyezetvédelmi Alapba fog tartozni és felhasznalni is a telepiilés ,,Kornyezetvédelmi
Alap”-jarol szo616 10/1996. (V.17.) dnkormanyzati rendelet 3. § (2) bekezdésében irtak szerint
lehet felhaszndlni:

a. a kornyezetvédelmi szempontbdl karosodott kornyezet javitdsa, helyreéllitasa
érdekében,
az emberi egészség védelmére, az életmindség javitasara,
a helyi természeti er6forrasok és értékek megdrzésére, fenntartasara,
a felszini és felszin alatti vizek mennyiségi ¢s mindségi megorzésére,
a kornyezetvédelemmel kapcsolatos 6tletek, taldlmanyok megvételére, alkalmazasara,
a kornyezetvédelemrdl szold tdjékoztatasok, eldéadasok koltségeinek fedezésére,
megeldzésre,
g. akornyezetvédelmi felmérések, tanulmanyok elkészitésére, stb.
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Ahhoz, hogy a kompenzacidé mértékére egy szamitast tudjunk kalkulalni arajanlatot kértiink
az Alfoldi Smaragd Kft-t6l a kozteriileteken talalhatd fatipusokra. A Kft az alabbi ajanlatot
adta:

arlista

2020 6sz
Korai juhar
Eziist juhar
lé/lsaéa;él;;rls Torzskeriilet: 6-8 cm
Harsfa a fak egységesen brutt6 3.800,-Ft
Szivarfa
Vérszilvafa
GOmbkOris
ggggjsfilj;rfa Torzskertiilet: 6-8 cm
Gombmegay a fak egységesen brutt6 11.000,-Ft
GOmbhars

A kapott arajanlat alapjan a 6-8 cm torzskeriilet vessziik alapul a mérték meghatarozasanal.

A kompenzaci6é mértékének megallapitasara javaslom az alabbi szamitasi modot:
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A pénzbeli megvaltas mértéke a kérelmet benyjto altal a kérelemben kivagasra megjelolt fa
mennyiségének, minimum 6-8 cm térzsatmérdjli fa fajtdjdnak mindenkori faiskolai ardnak és
az iltetéssel, gondozassal kapcsolatban felmeriil6 1,30-as szorzoval kalkulalt fajlagos koltség
szorzata. Cserje esetében is ez a szamitds alkalmazando.

A fentiek alapjan példaul egy harsfa pénzbeli megvaltasa: 3.800,-Ft x 1,30 szorzé = 4 940,-Ft

A fentiek alapjan példaul egy gombjuhar pénzbeli megvaltasa: 11.000,-Ft x 1,30 szorzd =
14.300,-Ft

A piaci arra egy 30 %-ot kalkuldltunk, mint az iltetéssel, gondozassal kapcsolatos jelképes
koltség terhet.

Kérem, hogy a Képvisel6-testiilet az eléterjesztést vitassa meg és hozza meg dontését.

Martfii, 2020. szeptember 16.

Dr. Papp Antal
polgarmester
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RENDELET TERVEZET
Martfii Varos Onkorményzata Képviseld-testiiletének
_12020. (IX. ) 6nkormanyzati rendelete

a telepiilés kornyezetvédelmének szabalyairol szolé 28/2016. (XI. 25.) 6nkormanyzati
rendelet modositasarol

Martfii Varos Onkorményzatinak Képviselo-testillete az Alaptorvény 32 cikk (2)
bekezdésében foglalt eredeti jogalkotdi hataskorében eljarva, az épitett kornyezet alakitasarol
és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL torvény 54. § (5) bekezdésében foglalt
feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1. § Martfii Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének a telepiilés kornyezetvédelmének
szabalyairdl szo6lo 28/2016. (XI. 25.) rendeletének (a tovabbiakban: rendelet) 10. §-a
Kiegésziil az alabbi (8), (9) bekezdésekkel:

»(8) Amennyiben a fas szaru novények védelmérdl szolo 346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet
8. § (4) bekezdésében foglaltak fennallnak, akkor a jegyzd kompenzacios kotelezettségként
pénzbeli megvaltast ir eld.

(9) A pénzbeli megvaltas mértéke a kérelmet benytjto altal a kérelemben kivagasra megjelolt
fa mennyiségének, minimum 6-8 cm torzsatmérdji fa fajtajanak mindenkori faiskolai aranak
¢és az iltetéssel, gondozassal kapcsolatban felmeriild 1,30-as Szorzéval kalkulalt fajlagos
koltség szorzata. Cserje esetében is ez a szamitas alkalmazando.”

2. § (1) A rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba, és hatalyba 1épését kovetd napon

hatalyat veszti.
(2) A rendelet a bels6 piaci szolgaltatasokrol szol6 2006/123/EK iranyelvnek megfelel.

Dr. Papp Antal Szasz Eva
polgarmester jegyzo
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Altalanos indokolas

Martfii Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiiletének a telepiilés kdrnyezetvédelmének
szabalyairol szolo 28/2016. (XI. 25.) onkormanyzati rendelet modositasat indokolja, hogy
lehetéség van arra, hogy a fa potlas helyett pénzbeli megvaltast biztositson az dnkormanyzta,
mely lehet a fa kivagast kérelmezd szamara kedvezdbb, mint a potlasi kotelezettség.

Részletes indokolas
A rendelet 1. §-ahoz

A fakivagas helyett, kompenzacio6 lehetdségét biztositja, melynek a mértékét is meghatdrozza.
A kornyezet védelmének altalanos szabalyos szabalyairol szolo 1995. évi LIIL. torvény (a
tovabbiakban: Kvt.) 48. § (2) bekezdése értelmében:

A telepiilési onkormanyzat képviselotestiilete onkormanyzati rendeletben mas torveny hatalya
ala nem tartozo egyes fas szaru novények védelme érdekében tulajdonjogot korlatozo
eldirdasokat hatarozhat meg.

A fas szart novények védelmérdl szold 346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet 8. § (1)
bekezdése a kozteriileten 1évé fak kivagasa esetén szabdlyozza a poétlasi kotelezettség
teljesitését. A (4) bekezdése értelmében ,,amennyiben a fas szaru novény potlasa a foldrészlet
adottsaga miatt nem vagy csak részben teljesitheto, a potlast a jegyzo altal kijelolt mas
ingatlanon torténd telepitéssel kell teljesiteni. Amennyiben ilyen ingatlan a telepiilés
beépitettsége miatt nem jelolheto ki, a jegyzo a hasznalot a telepiilési onkormanyzat dltal
rendeletben meghatarozott kompenzdacios intézkedés megtételére kotelezi.”

Magyarorszag gazdasagi stabilitdsardl szold 2011. évi CXCIV. térvény 29. § (1) bekezdése
értelmében:

Fizetési kotelezettséget eloirni, a fizetésre kotelezettek korét, a fizetési kotelezettség mértéket,
a kedvezmények, mentességek korét és mértékét megallapitani kizardlag torvényben, vagy
torvény felhatalmazasa alapjan énkormanyzati rendeletben lehet, kivéve ha az Europai Unio
kotelezo jogi aktusa vagy nemzetkozi szerzodeés eltéroen rendelkezik.

A Kvt. 48. § (2) bekezdése, a fas szara novények védelmérdl szold 346/2008. (XII. 30.)
Korm.rendelet 8. § (4) bekezdése, valamint a Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szolo
2011. évi CXCIV. torvény 29. § (1) bekezdése értelmében kompenzacids intézkedésként
pénzfizetést lehet megallapitani.

A fenti szabalyozas alapulvételével a Karia Onkormanyzati Tanacsa a Ko6f.5.037/2018/4.
szamu hatarozatdban megallapitotta, hogy kompenzacios intézkedés rendeletben torténd
eldirasara az onkormdnyzat jogszabalyi felhatalmazassal bir, mely intézkedés mibenlétét és
formait, valamint az engedély nélkiili fakivagas esetén alkalmazhat6 szankciot a jogszabaly
nem hatarozza meg, ezért az dnkormanyzat szarmazékos jogalkotdsi jogkorében szabadon
donthet annak, lehetséges formairol. Igy kompenzacios intézkedésként pénzbeli megvaltas
eldirdsa az Onkormanyzati rendeletben Onmagaban nem jogszabalysértd. A Kiria
hangsulyozza, hogy a kompenzacido nem tartalmazhat az engedély nélkiili fakivagas, mint
jogellenes cselekmény esetén alkalmazhatd egyéb szankciot. Jellemzden ilyen szankcid a
kornyezetvédelmi birsdg, melynek kiszabasara az aldbbi jogszabalyhelyek adnak
felhatalmazast az onkorményzat szdmara.
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A rendelet 2. §-ahoz
A rendelet hatalybalépését, valamint a bels6 piaci szolgaltatasokrdl szoldo 2006/123/EK

iranyelvnek torténd megfelelést tartalmazza.

A rendelet indokolasat a Nemzeti Jogszabalytar feliiletén kozz¢ kell tenni.
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Elézetes hatasvizsgalat
1. A tervezett jogszabaly valamennyi jelentosnek itélt hatasat, kiilonosen:

1.1. Tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatésai:
A rendelet tarsadalmi, gazdasagi és koltségvetési hatdsa, hogy a fakivagési kérelmet
benyujtonak lehetdséget biztosit a rendelet a fapotlasi kotelezettség helyett pénzbeli
megvaltasra. Ennek koszonhetdéen a Kornyezetvédelmi Alap bevétele fog ndvekedni és
ezt a bevételt az alabbiakra tudja felhasznalni az 6nkormanyzat:
a. a kornyezetvédelmi szempontbdl karosodott kornyezet javitdsa, helyredllitasa
érdekében,
az emberi egészség védelmére, az életmindség javitasara,
a helyi természeti er6forrasok és értékek megdrzésére, fenntartasara,
a felszini és felszin alatti vizek mennyiségi ¢s minéségi megorzésére,
a kornyezetvédelemmel kapcsolatos Otletek, talalmanyok megvételére, alkalmazésara,
a kornyezetvédelemrdl szold tdjékoztatasok, eldadasok koltségeinek fedezésére,
megeldzésre,
g. akornyezetvédelmi felmérések, tanulmanyok elkészitésére, stb.
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1.2. Kornyezeti és egészségi kovetkezményei:
A rendelet kornyezeti és egészségi hatassal nem jar.

1.3. Adminisztrativ terheket befolyasold hatésai:
A rendelet modositas kovetkeztében az adminisztrativ terhek novekedni fognak azzal,
hogy minden egyes fakivagési kérelem esetén drajanlatot kell kérni a kivagott fatipusra,
valamint a kompenzacié megfizetésével a pénziigyi adminisztracio is novekedni fog.

2. A jogszabaly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak varhato
kovetkezményei:

A jogszabaly megalkotdsanak sziiksége abbdl adodik, hogy amennyiben a fas szari névény
poétlasa a foldrészlet adottsdga miatt nem vagy csak részben teljesithetd, a potlast a jegyzo
altal kijelolt mas ingatlanon torténd telepitéssel kell teljesiteni. Amennyiben ilyen ingatlan a
telepiilés beépitettsége miatt nem jeldlhetd ki, a jegyz6 a hasznalot a telepiilési onkorméanyzat
altal rendeletben meghatarozott kompenzacios intézkedés megtételére kotelezi.

A jogszabdly megalkotasanak elmaradidsa a potlasi kotelezettség teljesithetetlenségét
eredményezheti.

3. A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek:

A rendelet alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek
rendelkezésre allnak.
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