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Tisztelt KépviselS-testiilet!

Martfii Varos Onkormanyzata Képviselé-testiletének a Martfli Véros Onkorményzata vagyonarél é&s
vagyongazdalkodasérél sz6l6 8/2012. (111.07.) sz. rendeletét (tovabbiakban: Rendelet) a Magyarorszag
helyi 6nkormanyzatairdl sz6lé 2011. évi CLXXXIX. térvény (tovabbiakban: Métv.) 132. §-ban foglalt
térvényessegi felugyeleti jogkérben megvizsgaltam, és megallapitottam, hogy jogszabalysérts.

Minderre tekintettel az Métv. 134. § (1) bekezdése alapjan felhivom a Képvisel6-testiiletet, hogy

¢ 2013. marcius 15-ig targyalia meg a torvényességi felhivast és sziintesse meg a
jogszabalysértést,

e ajovében tartézkodjon a hasonlé jellegti jogszabélysértések elkbvetésétél, és

» intézkedésérdl (vagy egyet nem értésérél) a déntést kdvetden, 3 napon beliil értesitsen.

l.
A Rendelet az alabbiak miatt bizonyult jogszabalysértének:

1. ARendelet 17. §-énak a)-f) pontjai hatérozzak meg azokat az eseteket, melyekben a kévetelésekrél le
lehet mondani, azonban a kévetelésrdl vald lemondss médjarél nem rendelkezik. Az dllamhaztartasrol
sz0l6 2011. évi CXCV. tdrvény (tovabbiakban: Aht.) 97. § (2) bekezdése kimondja, hogy a helyi
6nkormanyzat, valamint az altala iranyitott koltségvetési szervek _kovetelésérdl lemondani csak
térvényben vagy helyi 6nkormanyzati rendeletben meghatdrozott esetekben és médon lehet.

Mivel a Rendeletben nem keriilt meghatarozasra a kévetelésekrsl val6 lemondas modja, igy a
Rendelet 17. §-a sérti az Aht. 97. § (2) bekezdését.
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2. A Rendelet 1. sz. mellékiete hatdrozza meg az énkormanyzat térzsvagyonénak kérét. A nemzeti
vagyonrdl sz6l6 2011. évi CXCVL. torvény (tovabbiakban: Nvt.) 5. § (2) bekezdés b) pontja szerint
énkorményzat rendelete egyes vagyontargyakat nemzetgazdaségi szempontbdl kiemelt jelentc’iségt’.‘l
nemzeti vagyonnak mindsithet, a ¢) pont szerint pedlg rendeletben korlatozottan forgalomkepes
vagyonelemként is megallapithatja azt.

A Rendelet 1. sz. melléklete azaltal, hogy az onkormanyzat térzsvagyondn beliil nem tartalmazza kiilén
a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéség(i‘ nemzeti vagyont és a korlatozottan forgalomkép%s
vagyontargyakat, sérti az Nvt. 5. § (2) bekezdés b)-c) pontjat, mert nem deriil ki, hogy a képvisels-
t&;ﬁgt konkrétan mely vagyontirgyakat mindsit nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt
jelentSségiieknek, és melyeket korlatozottan forgalomképesnek.

Felhivom a figyelmet, hogy vagyonkezel6i jog létesitése esetén, tekintettel az Motv. 143. § (4) bekezdés
i) ponljara és a 109. § (4) bekezdésére, onkorményzatl rendeletben kell megjeléini _azon
vagyonelemeket, amelyekre az 6nkormanyzat vagyonkezelél Jjogot kivan létesiteni, valamint meg kell
hatarozni a vagyonkezel6i jog ellenériékét is.

Torvényességi feliigyeleti jogkérém az Médtv. 132. § (1) bekezdés a) pontjan és (3) bekezdésén alapul. A
térvénysértés megszintetésére az Motv. 134. § (1) bekezdése alapjan szabtam hataridét, melynek
elmulasztasa esetén az Motv. 136. § (2) bekezdésében meghatarozott jogkévetkezmények elrendeléseét
kezdeményezhetem,

Szolnok, 2013. februar,, 4. *

Tisztelettel:

Dr. Kéllai Méria korménymegbizott
nevében és megbizasabol kiadményozo:




